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EDITORIAL

Vazeni ¢tenari Casopisu Acta,

¢asopis vstoupil do nového roku jiZ s védomim, Ze kone¢né za tento rok bude poprvé stanovena ¢iselnd hodnota impakt
faktoru. Jsem rad, Ze vétSina autor pochopila nutnost citovani praci z Casopisu Acta.

V Zivoté je asi bézné, Ze prichazi rizné Sumy. Dovolte mi, abych se vam jako odstupujici dlouholety vedouci redaktor
Casopisu Acta pokusil objasnit néktera nedorozuméni tykajici se naseho ¢asopisu. Tato nedorozuméni se objevila v dopi-
su, ktery poc¢itkem roku rozeslal ¢lentim CSOT prezident spole¢nosti prof. Dungl.

Prvnim nedorozuménim je véta ,, Znamend to, Ze casopis by mél byt k nalezeni (zatim tomu tak neni) v databdzi mul-
tidisciplindrnich zdrojit Web of Science (WoS)“. Cestu, jak nalézt Casopis Acta v téchto databazich, ptesné popsal (véetné
vyobrazeni piisluiné www stranky) doc. Krbec v Uvodniku druhého letosniho ¢&isla a ja ji tady zopakuji: ,,Staci do cizo-
jazy¢ného vyhledavace, napt. Google, zadat heslo Journal Search — Science — Thomson Reuters, otevfit tuto stranku a zadat
klicové slovo, napft. ,,cechoslovaca®. Druhou cestou je vyhledat prace (¢i citace) jednotlivych autortt ve WoS podle pii-
jmeni. Objevi se seznam praci (Ci citaci), kde jsou i vSechny prace konkrétniho autora publikované v Casopisu Acta
od prvniho ¢isla z roku 2007. Vyznam pro autory maji predevsim ty citace, které jsou oznacovany jako citace uvedené
v Science Citation Index (SCI) potifebné pro naplnéni podminek habilitacnich ¢i jmenovacich fizeni na vétsiné nasich uni-
verzit. Je pravdou, Ze pfimo v seznamu casopisti uvedenych v Journal Citation Reports (JRC) Casopis Acta nelze nalézt,
avSak divodem je to, Ze v tomto seznamu figuruji pouze Casopisy s ¢iselné stanovenou hodnotou IF (impact factor), kte-
rd podle logiky jeho stanoveni mtize byt Casopisu Acta vyc¢islena nejdfive v prvni poloviné roku 2010 s platnosti pro rok
2009. Toto piimo souvisi s druhym nedorozuménim z dopisu prof. Dungla, Ze ,,v materidlech vilddniho orgdnu pro
vyzkum a vyvoj, schvdlenych 16.1.2009, neni jesté pocitdn mezi Casopisy s IF, ale pouze mezi casopisy recenzované “. Rada
pro vyzkum MSMT zatadila do seznamu viechny ¢asopisy, které jsou recenzované a indexované v databazi SCOPUS,
aby zlepsila moZnost publikovat vysledky grantii a vyzkumnych zamérii ve vice Casopisech. Casopis Acta je v databézi
SCOPUS od roku 1996. Vzhledem k tomu, Ze nema zatim ¢iselné vyjadienou hodnotu IF, je v seznamu Rady pro vyzkum
MSMT zaiazen ve skupin& Jneimp. Tato skute¢nost viak neznamend, Ze ¢asopis Acta je neimpaktovany. I tuto problema-
tiku podrobné vysvétlil v Uvodniku druhého letogniho ¢&isla doc. Krbec.

Za treti nedorozuméni z dopisu prof. Dungla povazuji informaci, Ze novym vedoucim redaktorem Casopisu Acta se
stal ,,na prechodnou dobu na ndvrh nékterych clenii vyboru dosavadni védecky sekretdi casopisu doc. Martin Krbec*.
Chci k tomu uvést nasledujici: Po mém oznameni, Ze chci odstoupit z funkce vedouciho redaktora ¢asopisu Acta, byl
doc. Krbec navrzen jednim z ¢lenti vyboru za nového vedouciho redaktora. Divodem byly predev§im jeho 18leté zku-
Senosti ve funkci védeckého sekretafe Casopisu, kterymi se podilel na dosazeni soucasné vysoké drovné Casopisu Acta.
Dalsim diivodem bylo to, Ze doc. Krbec je vyznamnym a mezindrodné uzndvanym odbornikem jak v ortopedii, tak v trau-
matologii. Neméné zdvaznym divodem byla i podpora doc. Krbce jako pfipadného budouciho vedouciho redaktora od
slovenskych ¢lent redakéni rady (asopis Acta je oficidlnim organem CSOT a SOTS), které se mu dostalo na zased4ni
20. 1. 2009 v Brné. Pfi hlasovani byl novym vedoucim redaktorem ¢asopisu Acta schvilen doc. Krbec v§emi pfitomny-
mi ¢leny vyboru — pro hlasovalo 9 z 10 (doc. Krbec se zdrzel hlasovéani), coZ je nadpolovi¢ni vétsina vSech ¢lentd vybo-
ru. Proto se domnivam, Ze jmenovani doc. Krbce novym vedoucim redaktorem nelze povazovat za rozhodnuti na ,, pre-
chodnou dobu . Naopak, jsem si jisty, Ze pro zachovani kontinuity ¢asopisu i pro jeho spravny rozvoj by méla byt funkce
vedouciho redaktora svéfena vzdy na obdobi v trvani nékolika let, coZ je moZné dokladovat i udaji z historie naseho
Casopisu (Chlumsky 1926-1933, Zahradni¢ek 1934-1949, Hnévkovsky 1950-1953, Jaro§ 1954-1969, Pavlansky
1970-1987, Cech 1988-2008).

Nyni mi dovolte nékolik pfipominek k fungovani redakéni rady ¢asopisu Acta. Je to rozhodujici organ pro smérovani

sec

Casopisu. Po celou historii v ni byly vyznamné osobnosti ¢eskoslovenské ortopedie. V soucasné dobé mé ,,domaci* a ,,zahra-
ni¢ni* &ast. V ,,doméci* je 30 ¢lend, jsou v ni prednostové ortopedickych klinik v Cechach a na Slovensku, dali ortope-
di, traumatologové, spondylochirurgové, neurochirurgové a détsti chirurgové — vSichni jsou habilitovani a vétSina z nich
aktivné s Casopisem spolupracuje (jako autofi ¢lanku ¢i recenzenti). V ,,zahrani¢ni* ¢asti redak¢ni rady jsou mimotadné
osobnosti evropské a svétové ortopedie, za vSechny chci jmenovat prof. Haase ze SRN, prof. Jupitera z USA, prof. Per-
rena ze Svycarska, prof. Sarmienta z USA, prof. Schiitze z Australie, prof. Siidkampa ze SRN, prof. Waddella z Kanady,
jejichz prispénim bylo 12 % ¢lankt publikovanych v poslednich letech od zahrani¢nich autor zvuénych jmen. Diky tomu
Casopis umoziiuje védecky rast jednotlivych autord i rst nasi ortopedické obce jako celku. Je jedinym zdrojem historic-
kych informaci jak se nas obor vyvijel a kdo se na jeho rozvoji podilel. Redak¢ni rada se schazi jako nejvyssi védecka
instituce ¢asopisu samotného i naseho oboru minimalné jednou ro¢né a fesi zdkladni organizac¢ni, filozofické a odborné
otazky tykajici se asopisu. Dal$i organizace fungovani casopisu je pak na vedoucim redaktorovi, jeho nejbliz§ich spolu-
pracovnicich a recenzentech. I proto povazuji za vhodné pro zachovani kontinuity casopisu, Ze se novym vedoucim redak-
torem stal byvaly védecky sekretar, ktery se mnou 1éta spolupracoval a ktery je v kontaktu s vétSinou ¢lentd redakeni rady
i vétSinou recenzentd. Chci zdUraznit, Ze doc. Krbec byl do této funkce dlouhodobé ptipravovan a stal se vedoucim redak-
torem na zakladg Sirokého konsenzu ¢lend redakéni rady Casopisu Acta i ¢lentl vybort CSOT a SOTS. Dovolte mi jests,
abych mu zavérem poptal mnoho tGspéchi ve vykonavani tak nidro¢né funkce a dobry vybér nejblizsich spolupracovnikil,
aby nas Casopis byl i v dalSich letech soucasti ,,rodinného stiibra® ceské a slovenské ortopedie.
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